
Oznaczenie sprawy: JRP-7020-17/10 
 

 

Numer strony ……… 

 

 Hel, dnia 18.11.2010 r. 

 

 

 

 

 

 

 

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty 
 

 

 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie 

przetargu nieograniczonego na wykonanie robót budowlanych polegających na 

ułożeniu mikrokanalizacji światłowodowej. 

 

Działając na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień 

publicznych (tekst jedn.: Dz.U. z 2010 r. nr 113, poz. 759), zwanej dalej „Ustawą” informuję, 

o wyborze najkorzystniejszej oferty: 

 

1. W postępowaniu oferty złożyli następujący Wykonawcy: 

Numer 

oferty 
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy 

1 HAWE BUDOWNICTWO Sp. z o.o., ul. Działkowa 38, 59-220 Legnica 

2 
Przedsiębiorstwo Produkcji Usług i Handlu TEXTEL Sp. Sp. Z o.o., ul. Budowlanych 

2, 84-200 Wejherowo  

3 
Przedsiębiorstwo Inżynieryjno-Techniczne TELTOR-POL PÓŁNOC S.A., ul. Śnieżna 

1, 80-554 Gdańsk 

4 PW Polaris International, ul. Starowiejska 1, 81-356 Gdynia 

5 
Przedsiębiorstwo Robót Inżynieryjnych „POL – AQUA” S.A., ul. Dworska 1, 05-500 

Piaseczno, Oddział Generalnego Wykonawstwa, ul. Na Piaskach 10, 80-846 

Gdańsk  

 

 

2. Wybrany wykonawca: 

 PW Polaris International, ul. Starowiejska 1, 81-356 Gdynia. 

 cena zaoferowana w tej ofercie wynosi: 95000,00 zł (brutto). 

 Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej: oferta spełniająca warunki  

udziału w postępowaniu oraz kryteria oceny ofert zawarte w SIWZ.  

Zgodnie z kryterium  wyboru ofert – cena, waga 100%, oferta tej firmy otrzymała 

największą liczbę punktów: 100 punktów. W dniu 16.11.2010 roku Zamawiający 

zwrócił się do Wykonawcy o przedstawienie wyjaśnień w sprawie rażąco niskiej ceny. 

http://www.portalzp.pl/175693_ustawa_z_29_stycznia_2004_r__prawo_zamowien_publicznych_tekst_jedn_dzu_z_2010_r_nr_113_poz_759.html
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Wykonawca w żądanym terminie wyjaśnienia przedstawił, a Zamawiający uznał je za 

wystarczające.  

 

3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert. Informacja o ilości punktów 

przyznanych ofertom podlegającym ocenie. 

 

Ocena ofert: 

Kryteria oceny i ich znaczenie: cena, waga – 100 % 

 

Informuję, iż w wyniku badania i oceny ofert złożonych w przedmiotowym postępowaniu 

ofertom niepodlegającym odrzuceniu przyznano następującą punktację: 

 

 

Numer 

oferty 
Nazwa (firma) i adres wykonawcy Ilość zdobytych 

punktów 

1 
HAWE BUDOWNICTWO Sp. z o.o., ul. Działkowa 38, 59-

220 Legnica 
49,80 

2 
Przedsiębiorstwo Produkcji Usług i Handlu TEXTEL Sp. Sp. 

Z o.o., ul. Budowlanych 2, 84-200 Wejherowo 
55,34 

3 
Przedsiębiorstwo Inżynieryjno-Techniczne TELTOR-POL 

PÓŁNOC S.A., ul. Śnieżna 1, 80-554 Gdańsk 
27,27 

4 PW Polaris International, ul. Starowiejska 1, 81-356 Gdynia 100,00 

5 
Przedsiębiorstwo Robót Inżynieryjnych „POL – AQUA” S.A., 

ul. Dworska 1, 05-500 Piaseczno, Oddział Generalnego 

Wykonawstwa, ul. Na Piaskach 10, 80-846 Gdańsk 

48,22 
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